PROJEKTOWANY REZERWAT PRZYRODY
BIEL

Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej przez Podkarpackie Towarzystwo
Przyrodnikdw Wolne Rzeki w latach 2020-2024

PODIKARPACKIE
TOWARZYSTWO
PRZYRODNIKOW

S




Autorzy opracowania:

Piotr Bednarek (Torfowiska, Ptaki, Nietoperze, Redakcja)
Lara Motoniewicz (Szata roslinna, Ptazy i gady)

tukasz Tworek (Projekt retencji, Ptaki)

Szymon Czyzewski (Szata roslinna)

Karolina Skorb (Ptaki, Torfowiska)

Fotografia na stronie tytutowej:

Piotr Bednarek

Mapy:

Piotr Bednarek, tukasz Tworek

Wydawca:

Podkarpackie Towarzystwo Przyrodnikow Wolne Rzeki
ul. Zwierzyniecka 61/10

39-400 Tarnobrzeg

www.wolnerzeki.pl kontakt@wolnerzeki.pl

© Podkarpackie Towarzystwo Przyrodnikdw Wolne Rzeki, 2024
ISBN: 978-83-953780-6-5

Spis tresci

OGOLNY OPIS PROJEKTOWANEGO REZERWATU BIEL

STOSUNKI WODNE, RZEZBA TERENU | TORFOWISKA

PROPOZYCJA ROZWIAZAN RETENCYJNYCH NA SIECI ROWOW W GRANICACH REZERWATU
SZATA ROSLINNA

PLAZY | GADY

PTAKI

NIETOPERZE | INNE SSAKI

LITERATURA

12
17
24
25
33
38


http://www.wolnerzeki.pl/
mailto:kontakt@wolnerzeki.pl

Ogolny opis projektowanego rezerwatu Biel

Krajobraz projektowanego rezerwatu tworzg mieszane bory wilgotne na wyniesionych glebach mineralnych
i wydmach oraz otwarte zbiorowiska tgkowe i pétotwarte olsy w nieckach wypetnionych torfami. Torfowiska
niskie zajmujg prawie potowe powierzchni projektowanego rezerwatu. Wiosng kwitng tu tysigce kwiatow
fiotka bagiennego — najrzadszego z polskich fiotkdw, narazonego na wyginiecie przez zanik siedlisk (gtéwnie
osuszanie torfowisk). Na obszarze projektowanego rezerwatu stwierdzono wystepowanie 81 gatunkdéw
ptakow, w tym 3 z Czerwonej listy ptakéw Polski i az 9 gatunkdw nietoperzy. Tutejsze bory porastajg liczne
stare deby, sosny i brzozy.

Powierzchnia obszaru wynosi 89,54 ha. PR Biel zlokalizowany jest na potudnie od miejscowosci Kotowa Wola
(Ryc. 1). W podziale fizyczno-geograficznym jest to fragment mezoregionu Niziny Nadwislanskiej, bedacej
czescig Kotliny Sandomierskiej (Solon et al., 2018). Administracyjnie obszar zlokalizowany jest w gminie
Zaleszany w powiecie stalowowolskim. Las administrowany jest przez nadlesnictwo Rozwaddw, lesnictwo
Zaosie (RDLP w Lublinie). Obszar projektowanego rezerwatu obejmuje w catosci trzy oddziaty lesne o
numerach 74, 89, 90. Witascicielem gruntow (dziatki ewidencyjne nr 181806 _2.0003.1980,
181806_2.0003.1981, 181806_2.0003.1985) jest Skarb Panstwa, zarzgdcg gruntow sg Lasy Panstwowe.
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Ryc. 1. Potozenie projektowanego rezerwatu.

Obszar podzielony jest na 25 pododdziatow/wydzielen lesnych, zgodnie z rodzajami lasu. Na ryc. 2
przedstawiono ten podziat, lokalizacje gatunkdéw podawane w dalszej czesci tekstu i w tabelach odnoszg sie
bowiem do niego.
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. 2. Wydzielenia lesne (pododdziaty) projektowanego rezerwatu.

Fot. 1. Turzycowisko, szuwar trzcinowy i $ciana lasu - ekoton to typowy krajobraz projektowanego rezerwatu Biel.




Stosunki wodne, rzezba terenu i torfowiska

W celu rozpoznania procesdw ksztattujgcych stosunki wodne i rzezbe terenu projektowanego rezerwatu
przeprowadzono badania kameralne i terenowe. Zasieg torfowisk wyznaczono wstepnie na podstawie
ortofotomapy i numerycznego modelu terenu (ryc. 3, geoportal.gov.pl), a nastepnie zweryfikowano w
terenie. Przy uzyciu swidra pofcylindrycznego do torfu wykonano 27 odwiertow w celu rozpoznania
migzszosci i stratygrafii torfowiska. Rodzaj i stopien roztozenia torfu oceniono metodg Troels-Smitha
(Tobolski, 2021).
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Ryc. 3. Obszar projektowanego rezerwatu na numerycznym modelu terenu (nalot wykonany 16.04.2023, Gtéwny Urzad Geodezji
i Kartografii).

Wprawne oko dostrzeze charakterystyczng, fluwialng rzezbe terenu juz na ortofotomapie, czy pierwszym
lepszym zdjeciu satelitarnym okolicy. Niezalesiony obszar o pétkolistym ksztatcie posrdd lasdw, wskazuje na
bagno wypetniajgce dawne zakole rzeki — paleomeander. Tak tez jest w istocie. Numeryczny model terenu
ujawnia szczegoty rzezby: podtuzne obnizenie terenu, nizsze o 1-1,5 metra od otaczajgcych go lasow to
powierzchnia widocznego zakola dawnej, poteznej rzeki, szerokiej w tym odcinku na 90-175 metréw.

Paleomeander ten nie powstat jednak w wyniku dziatania zadnej aktualnie istniejgcej rzeki. Prawdopodobnie
koryto, wypetnione aktualnie torfem, powstato w okresie pdznoglacjalnym, przez wylewanie sie wod Sanu
z dos¢ wysokiej, plejstocenskiej terasy w kierunku zachodnim. Na ryc. 4 widoczne s3: 1) roztokowe koryto
wody wylewajacej sie z plejstocenskiej terasy Sanu, 2) wydmy, prawdopodobnie aktywne réwnoczesnie
z funkcjonujacym korytem, a wiec w warunkach o mato zwartej pokrywie roslinnej, najpdzniej w mtodszym
dryasie, ok. 12 tys. lat temu, 3) koricowy odcinek koryta jest tutaj wyniesiony, co oznacza, ze po zakonczeniu
jego funkcjonowania, w pdzniejszym okresie (w holocenie) zostat przykryty osadami watu aluwialnego tegu.
W ten sposéb powstata bezodptywowa (poza ruchem wéd podziemnych w piaszczystych aluwiach) niecka,
w ktérej mozliwe byto wyksztatcenie torfowiska w pdzniejszym okresie.



Ryc. 4. Rzezba projektowanego rezerwatu na numerycznym modelu terenu w szerszym ujeciu.

Torfowiska niskie zajmujg ok. 39 ha, czyli 43% powierzchni projektowanego rezerwatu (ryc. 5). Maksymalna
stwierdzona migzszos¢ torfu wynosi 115 cm, srednia 36 cm. Torfy o najwiekszej migzszosci wypetniajg waskie
paleokoryta w centralnej czesci rezerwatu. Torfowiska zlokalizowane sg w paleokorytach i nieckach
o minimalnym odptywie, bezpoérednio na stabo przepuszczalnych dla wody itach krakowieckich. Srednie
tempo przyrostu torfu to ok. 0,6-1 mm/rok. Wiek najstarszych torfowisk (tych o najwiekszej migzszosci)
mozna szacowacé na ok. 1100-1900 lat, co sugeruje, ze jeszcze w czasach historycznych ruch wody w
paleokorycie byt na tyle intensywny, iz torfowisko nie mogto sie wyksztatci¢. Ten ruch wody zwigzany byt
zapewne z wezbraniami tegu i istnieniem rzeki Jamnicy, ktdra mogta wykorzystywaé paleokoryto do czasu
zasypania jego ujsciowego odcinka. W pdzniejszym okresie musiato dojs¢ do awuls;ji (tj. przerzucenia) koryta
Jamnicy i odprowadzania wody w kierunku pétnocnym (w strone Kotowej Woli), koryta te sg widoczne na
powyzszej rycinie na wschod od granicy rezerwatu.

Torfy na obszarze PR Biel sg bardzo jednorodne. W kazdym z badanych 27 punktéw s3 to torfy zielne,
turzycowe $rednio i silnie roztozone. Taki stan rzeczy wskazuje na stosunkowo state warunki funkcjonowania
badanych torfowisk w catym okresie ich istnienia. Od poczatku tworzyty je rosliny zielne: zbiorowiska turzyc,
czesciowo szuwar trzcinowy. Zrédtem zasilania torfowiska byt przede wszystkim doptyw wéd podziemnych
ze zlewni, a zaréwno rodzaj roslinnosci tworzacej torf, jak i srednie i silne roztozenie torfu wskazuje na
okresowe zalewanie i wahanie poziomu wody. W pojedynczych punktach stwierdzono obecnos$¢ murszu,
jego migzszo$é nie przekraczata jednak 1-2 cm. Murszenie zachodzito w ciggu ostatnich 100 lat, kiedy
torfowisko zostato zmeliorowane. Torfowisko jest zdegradowane w pewnym stopniu, nie stwierdzono
jednak np. $ladéw pozaru torfu, a jedyne miejsce jego wydobycia to rowy melioracyjne i maty (mierzacy 0,03
ha) prostokatny dotek we wschodniej czesci torfowiska.

Wylewy wezbranego tegu na teren torfowisk w ostatnich stuleciach przed regulacjamii obwatowaniem byty
prawdopodobnie bardzo ptytkie i mato dynamiczne, zapewne jednak dfugotrwate. Wskazuje na to prawie
zupetny brak warstw piasku naniesionego przez wezbrania w wykonanych odwiertach. Jedynie w jednym,
zlokalizowanym najbardziej na zachdd (a wiec najblizej koryta tegu) punkcie stwierdzono warstwe piasku
0 migzszosci 1 cm na gltebokosci 25 cm. Poza tg warstwg w catym profilu az do spagu na gtebokosci 54 cm
byty typowe dla tego obszaru torfy zielne. Torfy w wiekszosci odwiertéw byty minimalnie zapiaszczone
w catym profilu, piasek ten modgt pochodzi¢ zarédwno z transportu fluwialnego podczas wezbran, jak
i z transportu eolicznego, wywiewany z okolicznych wydm. Krajobraz mokradet tego obszaru az do XX wieku



nalezy sobie wyobrazac¢ jako rozlegte torfowiska niskie, pototwarte olsy i grady, ktére od czasu do czasu
bywaja ptytko zalane rozlanymi szeroko i ptyngcymi bardzo wolno wodami tegu.
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Ryc. 5. Torfowiska projektowanego rezerwatu Biel i najblizszej okolicy. Zaznaczono obszar i punkty sondowan puszkg torfowg oraz
migzszosc torfu.

Objetosé torféw na obszarze projektowanego rezerwatu mozna szacowaé na 97 tys. m3. Torfowiska te moga
wiec zmagazynowac ok. 82 tys. m* wody, a przy odpowiednim (tj. stabilnie wysokim) poziomie wody mogg
sekwestrowac ok. 12 ton wegla (43 tony ekwiwalentu CO;) rocznie (Joosten, 2016). Ochrona torfowisk na
obszarze projektowanego rezerwatu, jest wiec wazna zaréwno ze wzgledu na ochrone réznorodnosci
biologicznej, jak i ochrone klimatu i przeciwdziatanie suszom. Torfowisko, ktdre jest odpowiednio uwodnione
(a nie przesuszone przez rowy melioracyjne) jest takze odporne na pozary. Pozary torfu sg szczegdlnie
niebezpieczne, moga trwac przez wiele miesiecy, a ogien tli sie pod powierzchnig gruntu. Ochrona
i utrzymanie odpowiednio wysokiego stanu wody w torfowisku przektada sie wiec bezposrednio na
bezpieczenstwo pozarowe samego torfowiska, jak i okolicznych laséw.

Obszar projektowanego rezerwatu prawdopodobnie byt regularnie zalewany do czasu wykonania regulacji
i obwatowania rzeki teg w latach 1886-1893 (ryc. 6). Decyzje o meliorac;ji torfowisk podjeto w 1906 ., a prace
wykonano dopiero w dwudziestoleciu miedzywojennym. Mapy z lat 1903-1915, przedstawiajg teren jako
niezmeliorowany, na mapach z 1938 r. uktad rowdw jest juz tozsamy ze stanem aktualnym (ryc. 7).
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Ryc. 6. Obszar proponowanego rezerwatu na starych, wojskowych mapach austriackich, kolejno I, 11 i lll zdjeciu kartograficznym z
lat 1779-1783, 1861-1864, 1869-1887 i aktualnej ortofotomapie. Na archiwalnych mapach wida¢, ze w ciggu ostatnich 240 lat
nieprzerwanie byt to fragment wiekszego kompleksu lesnego i znacznie bardziej rozlegtych bagien (mapy z mapire.eu).
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http://igrek.amzp.pl/).
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W okresie 2020 — 2024 stosunki wodne byty do$¢ dynamiczne. W roku 2020 poziom wdéd podziemnych byt
dos¢ wysoki na wiekszosci obszaru, w zwigzku z wieloletnim wyptycaniem i zarastaniem rowdéw oraz
istnieniem tam bobrowych. Jesienig 2021 r. wszystkie rowy na obszarze projektowanego rezerwatu zostaty
przekopane na nowo — pogtebione koparka, niektére w potudniowej czesci obszaru zostaty przekopane w
zupetnie nowym uktadzie (dawne byty na tyle wyptycone i zarosniete, ze wtasciwie niezauwazalne w terenie).

Fot. 2. Pogfebinie rowéw w celu koszenia czesci torfowisk i dojazdu do lasu byto ‘ najwiekszym antropogenicznym
przeksztatceniem stosunkéw wodnych i ekosystemdw projektowanego rezerwatu w ostatnich latach. Tak wygladata centralna
czes$¢ obszaru w marcu 2022 r.

Fot. 3. Ten réw zostat przekopan wiagciwie na nowo. Woczesniej, nawet podczas naj‘bardziej dotkliwych susz
paleokorycie miejscami stata woda. Takie niszczenie torfowisk nie ma uzasadnienia w XXI wieku. Na zdjeciu widaé jelenie.

“J‘

’




Pogtebienie, przekopanie rowdw byto motywowane checig wykoszenia gk porastajgcych torfowiska oraz
potrzebg dojazdu do niedostepnych drzewostandw w celu prowadzenia gospodarki lesnej. Rowy pogtebiono
nie tylko do gtebokosci spagu torfowiska, ale miejscami nawet wcinajgc sie w warstwe itdw krakowieckich.
Torfowisko zostato wiec osuszone do dna. Namuty torfiaste wyrzucone z rowow zostaty odtozone wzdtuz
nich, zasypujac czes¢ stanowisk np. Scisle chronionego fiotka bagiennego i przyczyniajac sie do dalszego
przeksztatcenia rzezby terenu i stosunkéw wodnych.

Sytuacje do pewnego stopnia naprawiaty w tym okresie bobry, budujac serie tam (na obszarze Bieli
istniejag dwa czynne zeremia). Bobrowe tamy byly jednak sukcesywnie niszczone w celu obnizenia poziomu
wody. Taki stan rzeczy utrzymuje sie takze aktualnie — w kwietniu 2024 bobry odbudowaty kilka tam,
przywracajac odpowiednio wysokie uwodnienie czesci torfowisk. Gtéwny réw odwadniajacy obszar
w kierunku pétnocnym jest jednak catkowicie drozny, woda odptywa tam odwadniajgc pdtnocng czesé
torfowiska do spggu. Uszanowanie dziatalno$ci bobréw to najprostszy sposéb ochrony torfowisk na obszarze
projektowanego rezerwatu Biel.

Tamy budowane przez bobry sg niezwykle waznym elementem retencji wody na obszarze torfowisk, ich
dziatalnos$¢ siedliskotwodrcza dalece wykracza zresztg poza ten aspekt. Tamy mogg jednak ulec zniszczeniu,
nie zawsze sg w 100% szczelne. W celu zatrzymania degradacji catosci torfowisk obszaru potrzebne sg tez
pojedyncze rozwigzania techniczne — zastawki na rowach.
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Fot. 5. Wyjatkowo wysoki poziom wody w centralnej czesci torfowiska w lutym 2024 r. Efekt dziatania bobrowej tamy
zlokalizowanej na rowie odprowadzajgcym wode z obszaru Bieli. Rzedna lustra wody wynosita 148,3 m n.p.m. Tama zostata
zniszczona jeszcze w tym samym miesigcu.

Fot. 6. Obszar projektowanego rezerwatu w kwietniu 2024 widziany od potudniowego zachodu. Widoczne bobrowe tamy w rowie
na granicy obszaru. Wiekszos¢ wody w tych warunkach ptynie nie przez torfowisko, a przepustem pod drogg i dalej rowem wzdtuz
asfaltu. Czes¢ torfowiska najblizsza asfaltowej drogi jest w tych warunkach silnie przesuszona.
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Propozycja rozwigzan retencyjnych na sieci rowow w granicach rezerwatu

Przez teren projektowanego rezerwatu i grunty przylegte przebiega sie¢ rowdéw melioracyjnych
odprowadzajgcych wode z kierunku potudniowego na pétnoc (kierunek od Jamnicy w strone Kotowej Woli).
Ze wzgledu na wymogi i charakter siedliska torfowisk i potrzebe ich ochrony, konieczne jest wprowadzenie
rozwigzan pietrzacych poziom wody na zadanym, statym poziomie w granicach projektowanego rezerwatu.
Nalezy przy tym uwzgledniac koniecznos¢ zachowania droznosci sieci melioracji, w stopniu pozwalajgcym na
gospodarowanie na wyzej potozonych przylegtych gruntach na potudnie od granic rezerwatu.

Dnia 18 kwietnia 2024 roku przeprowadzono inwentaryzacje stanu sieci rowéw melioracyjnych na terenie
projektowanego rezerwatu oraz na gruntach przylegtych. Przy uzyciu odbiornika GPS RTK (Emlid Reach RX),
zmierzono stan wody w rowach oraz rzedne poziomu dna rowdw i przepustéw w wybranych miejscach.
Wyniki inwentaryzacji i pomiaréw pozwolity ustali¢ lokalizacje i rzedne pietrzen trzech zastawek
spowalniajgcych odptyw wody z terenu rezerwatu. Wynik pomiaréw i lokalizacje zastawek retencyjnych
pokazuje mapa (Ryc. 8).

® zastawki [ rzedne pigtrzen [m n.p.m.]
| V' zmierzony poziom wody [m n.p.m.]
v

rzedne poziomu dna [mn.p.m.]

<

rzedne poziomu dna przepustéw [m n.p.m.]
== kierunek sptywu wody w rowach
—— rowy melioracyjne

e rzeki

3] granica rezerwatu
[mn.p.m]

H 154

147
@‘l 4757774
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Ryc. 8. Rzedne wysokosci w wybranych punktach w ramach sieci melioracyjnej oraz lokalizacja zastawek retencyjnych
z pietrzeniami.
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Projekt retencji przewiduje budowe 3 zastawek drewnianych (Ryc. 9) na rowach melioracyjnych w granicach
rezerwatu. Wszystkie projektowane zastawki powinny mie¢ statg wysokos¢ pietrzenia. Regulacja wysokosci
pietrzenia nie jest potrzebna w kontekscie uwarunkowan chronionych tu torfowisk, a z praktyki wynika, iz
szandory stuzgce do regulacji poziomu wody szybko ulegajg zniszczeniu lub s3 wyjmowane i poziom wody
opada.

Legenda
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Ryc. 9. Lokalizacja zastawek retencjonujgcych wode na terenie projektowanego rezerwatu, w kontekscie sieci melioracyjnej
i rzezby terenu.

Projekt przewiduje wykonanie wszystkich zastawek na rowach melioracyjnych w analogiczny sposéb pod
wzgledem konstrukcji i uzytych materiatdw. Sg to zastawki o konstrukcji drewnianej ze stabilizacjg dna za
przelewem w postaci narzutéw kamiennych. Zastawki majg statg wysoko$é pietrzenia bez mozliwosci
regulacji, stad nie powinno sie uwzglednia¢ w zaleceniach konstrukcyjnych zastawek elementéw stuzacych
do regulacji pietrzenia. Samg konstrukcje nalezy wykona¢ z tarcicy drewna debowego, sortowanej
wytrzymatosciowo. Gitéwng czes¢ konstrukcji zastawki — Sciane szczelng nalezy wykonac¢ z brusow
o wymiarach 6 x 10-15 cm whbijanych pionowo w grunt, tgczonych na ,pidro-wpust”. Gtebokos¢ whbijania
elementéw w grunt powinna by¢ w relacji 1:1 wzgledem wysokosci pietrzenia wody przez zastawke (1 metr
pietrzenia — 1 metr wbicia elementéw w grunt). Sciane szczelng nalezy ustabilizowaé na catej szerokosci
zastawki poziomymi krawedziakami o wymiarach 8 x 10 cm. Stezenia te nalezy wykonac¢ na catej szerokosci
zastawki w ok 20 cm od gérnej krawedzi (zalecane obustronnie). Catos¢ spajaé nalezy Srubami stalowymi,
zalecana stal nierdzewna. W zwigzku z zyjacg na tym terenie populacjg bobréw, zaleca sie zabezpieczy¢
eksponowane elementy drewnianej konstrukcji stalowg siatka.

Ponizej zamieszczone arkusze zestawiajg parametry kazdego obiektu: rzedne kluczowych czesci budowli,
rozmiar poszczegdlnych czesci konstrukcji oraz poglagdowy profil rowdw w osi projektowanych zastawek.
Profile przedstawione sg patrzac w dot biegu rowéw melioracyjnych, lewa strona profilu — lewy brzeg rowu.
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Parametry zastawki nr 1

Rzedna przelewu

147,75 m n.p.m.

Rzedna dna rowu 146,95 m n.p.m.
Wysokos¢ pietrzenia 0,8m

Szerokos$¢ Swiatta przelewu 1,5m

Rzedna gory/bokdéw zastawki 148,0 m n.p.m.
Catkowita szerokosc¢ konstrukcji zastawki 45m

Rzedna dolnej krawedzi konstrukcji zastawki w gruncie 146,0 m n.p.m.
Catkowita wysokos¢ konstrukcji zastawki 1,75m

Wspétrzedne lewego konca profilu

50.60458857, 21.93116907

Wspétrzedne prawego konca profilu

50.60455707, 21.93125902

zastawka 1 / profil rowu
50.60457167, 21.93120728 (ukt. wsp. WGS84)

@ profil rowu

= = rzedna pigtrzenia 147,75 m n.p.m.

148,75

148,25

147,75

wysoko$¢ mn.p.m.

147,25

== zmierzony poziom wody 147,21 m n.p.m.

sEssEEEEEEEEEEEEEEEEERY

146,75

2 +
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Parametry zastawki nr 2

Rzedna przelewu

148,05 m n.p.m.

Rzedna dna rowu

146,97 m n.p.m.

Wysokos¢ pietrzenia 1,08 m
Szerokos$¢ Swiatta przelewu 1,5m
Rzedna gory/bokow zastawki 148,2 m n.p.m.
Catkowita szerokos¢ konstrukcji zastawki 5m
Rzedna dolnej krawedzi konstrukcji zastawki w gruncie 145,8 m n.p.m.
Catkowita wysokos¢ konstrukcji zastawki 2,25 m

Wspotrzedne lewego konca profilu

50.59972984, 21.92640264

Wspétrzedne prawego konca profilu

50.59972632, 21.92649507

wysoko$¢ mn.p.m.

149,0

148,5

148,0

1475

147,0

146,5

zastawka 2 / profil rowu

50.59972744, 21.92644650 (ukt. wsp

@ profil rowu

== rzedna pietrzenia 148,05 m n.p.m.

. WGS84)

== zmierzony poziom wody 147,69 m n.p.m.
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Parametry zastawki nr 3
Rzedna przelewu 148,3 m n.p.m.
Rzedna dna rowu 147,2 m n.p.m.
Wysokos¢ pietrzenia 1,1m
Szerokos$¢ Swiatta przelewu 1,5m
Rzedna gory/bokow zastawki 148,45 m n.p.m.
Catkowita szerokosc¢ konstrukcji zastawki 5m
Rzedna dolnej krawedzi konstrukcji zastawki w gruncie 146 m n.p.m.
Catkowita wysokos¢ konstrukcji zastawki 2,3m
Wspétrzedne lewego konca profilu 50.59853960, 21.92306012
Wspétrzedne prawego konca profilu 50.59848813, 21.92312143

zastawka 3

/ profil rowu

50.59851127, 21.92309487 (ukt. wsp. WGS84)

@ profil rowu

== rzedna pietrzenia 148,3 mn

149,0

148,5

148,0

wysoko$¢ mn.p.m.

p.m.

== zmierzony poziom wody 147,61 m n.p.m.

1475

147,0

o+
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& +
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Szata roslinna
Metody inwentaryzacji

Prace terenowe prowadzono podczas wielokrotnych wizyt na badanym terenie w latach 2020-2024,
ukierunkowanych na szerokie spektrum organizméw. Kontrole botaniczne byty prowadzone gtéwnie w 2020
oraz 2022 r. Skupiono sie na wykrywaniu gatunkéw rzadkich oraz identyfikacji siedlisk, oraz okresleniu
istotnych dla nich zagrozen. Badania prowadzone byty z uzyciem dwdch metod. Pierwsza — marszrutowa —
polegata na systematycznej eksploracji terenu celem zidentyfikowania jak najwiekszej czesci gatunkéw
i siedlisk. Druga uzyta metodg byta fitosocjologia — tgcznie wykonano 7 zdje¢ fitosocjologicznych
o powierzchni od 10 do 40 m?, zgodnie z metodykg Braun-Blanqueta (Dzwonko, 2007). W przypadku
odnalezienia gatunku chronionego lub rzadkiego odnotowywano liczebnos¢ oraz wspotrzedne geograficzne.
Nazwy gatunkow roslin naczyniowych przyjeto za Mirkiem i in. (2002), mchéw Ochyrg i in. (2003). Kategorie
zagrozenia podano w oparciu o Polskg czerwonag liste paprotnikéw i roslin kwiatowych (Kazmierczakowai in.,
2016). Zbiorowiska roslinne oznaczano i nazywano za Matuszkiewiczem (2017), w przypadku lasow
korzystano réwniez z informacji Banku Danych o Lasach.

Opis ogdlny

Roslinno$¢ projektowanego rezerwatu wyksztatcona jest na centralnie potozonym torfowisku niskim,
wypetniajagcym dawny meander rzeczny oraz mniejsze jego odnogi. Torfowisko poros$niete jest szuwarami
trzcinowymi (Phragmitetea) i rozlegtymi turzycowiskami (Magnocaricion). Na jego brzegach wyksztatcone sg
zespoty lesne i zaroslowe — olsy i tozowiska (Alnetea glutinosae), wyzej potozone sg bory mieszane (Querco
roboris-Pinetum) oraz lasy lisciaste klasy (Querco-Fagetea).

Tereny otwarte i pototwarte

Obszar dawnego starorzecza — tereny otwarte — porastajg od zachodu szuwary trzcinowe (Phragmitetum
australis) oraz mozgowe (Phalaridetum arundinaceae), ktére nastepnie przechodza w rozlegte turzycowiska.
Wyrdzniono kilka odrebnych zespotédw roslinnosci, wsrod ktérych najczestszy jest zespdt turzycy btotnej
(Caricetum acutiformis), obecny przede wszystkim w centrum badanego obszaru. Ptaty te charakteryzujg sie
dominacja turzycy btotnej Carex acutformis z domieszka gatunkdéw takich jak kosaciec z6tty Iris pseudacorus,
skrzyp bagienny Equisetum fluviatile czy knie¢ btotna Caltha palustris. W nieco wyzszych potozeniach, wsréd
zaro$li wierzbowych, czestym jest zesp6t turzycy zaostrzonej (Caricetum gracilis) z manng mielec Glyceria
maxima, sitem rozpierzchtym Juncus effusus, przytulig btotng Galium palustre. W ptatach tego zespotu
zaobserwowano réwniez dosc rzadka w Polsce, czesciej spotykang na podmoktych fgkach turzyce Hartmana
Carex hartmanii. Przy granicach z lasem czesty jest zespdt szuwaru kosaccowego Iridetum pseudacori
zmanng, skrzypem bagiennym, przytuliag bfotng oraz, na jednym stanowisku, bobrkiem tréjlistkowym
Menyanthes trifoliata (czesciowa ochrona gatunkowa). W poblizu bobrka odnaleziono réwniez kilka
osobnikow mieczyka dachowkowatego, objetego Scistq ochrong gatunkowa. Nie obserwowano kwitngcych
osobnikow. W miejscach o wyzszym poziomie wdd stwierdzono réwniez wystepowanie zbiorowisk ptytkich,
okresowo wysychajgcych, zyznych zbiornikéw wodnych (klasy Potametea), a doktadniej zespdt okreznicy
bagiennej (Hottonietum palustris), z duzym udziatem rzesli Callitriche sp. oraz znacznym udziatem turzycy
bfotnej. W wodzie stojacej w rowie melioracyjnym odwadniajagcym w tym miejscu trzcinowisko stwierdzono
rowniez chroniong Scisle salwinie ptywajaca Salvinia natans, wraz z ptywaczem zwyczajnym Utricularia
vulgaris.

Roslinnos¢ torfowisk niskich o charakterze mechowiskowym (klasy Scheuchzerio-Caricetea fuscae) jest na
badanym obszarze dos¢ rzadka, lecz obecna, z gatunkami takimi jak bobrek tréjlistkowy Menyanthes
trifoliata, turzyca pospolita Carex nigra, turzyca siwa Carex canescens, jaskier ptomiennik Ranunculus
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flammula, siedmiopalecznik btotny Comarum palustre czy wetnianka waskolistna Eriophorum vaginatum.
We wschodniej czesci badanego obszaru miejscami znajdujg sie ptaty o wysokim pokryciu warstwy mszystej,
tworzonej gtéwnie przez fatdownika nastroszonego Rhytidiadelphus squarrosus. Torfowce sg rzadkie,
wystepujg gtéwnie w olsach, w wykrotach i przy granicach zbiornikdw wodnych.

A 4 X 2 ; - ‘o < d /v s s
. ; A \ \ ) |
» \\ 3 . \ l/ / /s =

i J d W e e-;
Fot. 7. Przeglad zbiorowisk otwartych torfowiska — szuwary i turzycowiska. Na pierwszym zdjeciu niewielka torfianka (dawne
miejsce wydobycia torfu), zarastajgca m.in. okreznicg bagienna.
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Fiotek bagienny

Wyzej opisane zbiorowiska stanowig siedlisko najcenniejszego gatunku torfowiska w Kotowej Woli, czyli
fiotka bagiennego Viola uliginosa. Ten chroniony $cisle oraz narazony na wyginiecie w Polsce (VU) gatunek
osigga w naszym kraju zachodnie krance swojego zasiegu. Podawany jest z kilkunastu stanowisk na obszarze
kraju, z ktorych wiekszosc¢ zlokalizowane jest w Kotlinie Sandomierskiej. W projektowanym rezerwacie osigga
wysokie liczebnosci. Nobis i Krawczyk (2008) szacujg liczebnos¢ gatunku w Kotowej Woli na ok. 2000
kwitngcych osobnikéw (rozetek lisciowych). Polska Czerwona Ksiega Roslin podaje, ze siedliskiem fiotka
bagiennego s3 najczesciej podmokte lasy, brzegi nizinnych rzek, rzadziej podmokte faki oraz obszary
zatorfione, eutroficzne. Czesto wystepuje wsrdd szuwardw turzycowych rzedu Magnocaricion. Wskazuje sie,
ze potencjalnie najwazniejszym zagrozeniem dla gatunku jest obnizenie poziomu waéd gruntowych — typowo
fiotek bagienny rosnie tuz ponad lustrem wody ptynacej lub gruntowej. Na badanym terenie obserwowano
go gtéwnie wsrod turzycowisk w centralnej i pétnocnej czesci torfowiska. Kepy fiotkbw mozna réwniez
spotkac na nieco suchszych, mineralnych wyniesieniach terenu, wsrod zarosli wierzbowo-brzozowych, na
granicy obszarow lesnych. Wydzielenia w ktérych odnaleziono gatunek sg wskazane w Tabeli 1. Liczebno$¢
gatunku w ostatnich latach szacuje sie na podobng do tej podawanej w 2008 r.




Lasy

Tereny lesne tworza 24 wydzielenia rdznigce sie wiekiem, stopniem uwodnienia oraz stopniem
przeksztatcenia. Wiekszos¢ lasdw na terenie projektowanego rezerwatu stanowia jednak bory mieszane
Pino-Quercetum z przewagg sosny zwyczajnej Pinus sylvestris, debu szyputkowego Quercus robur, olszy
czarnej Alnus glutinosa i brzozy brodawkowatej Betula pendula, o niejednoznacznej klasyfikacji
fitosocjologicznej. Czesto brak charakterystycznej kombinacji gatunkéw pozwalajgcej zidentyfikowad
zbiorowisko roslinne. Wedtug mapy roslinnosci potencjalnej (Matuszkiewicz 2017) badany teren potozony
jest w wiekszosci na siedliskach gragdéw oraz tegdéw jesionowo-olszowych, a w mniejszej czesci sosnowo-
debowych boréw mieszanych. Przypuszcza sie, iz ze na obecng strukture i sktad gatunkowy laséw duzy wptyw
miaty odciecie od zalewdéw przez rzeke teg, melioracja, oraz prowadzona gospodarka lesna, gdzie
wprowadzanie gatunkow iglastych mogto upodobni¢ siedliska grgdowe do boréw mieszanych.

Wyzej potozone fragmenty lasdw nawigzujg do gragdéw subkontynentalnych Tilio-Carpinetum. Drzewostan
nie jest jednak typowo wyksztatcony, nieobecne s3 lipy, maty jest udziat graba, a duzy debu szyputkowego.
W runie mozna znalezé jednak gatunki typowe laséw lisciastych takie jak zawilec gajowy Anemone nemorosa,
ziarnopton wiosenny Ficaria verna, fiotek Rivina Viola riviniana czy gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria
holostea. Zwracajg rowniez uwage ptaty dabréw, gdzie rosng ponad 100-letnie deby szyputkowe
(wydzielenia 74b, 74c, 90a, 90j). Las ma tam dos¢ otwarty charakter, podlega jednak silnej ekspansji
czeremchy zwyczajnej Padus avium. W runie przewazajg gatunki takie jak boréwka czarna Vaccinium
myrtillus, zawilec gajowy Anemone nemorosa, konwalijka dwulistna Mayanthemum bifolium czy mech
ztotowtos strojny Polytrichastrum formosum. Jednym z waloréw botanicznych rezerwatu jest witasnie
starodrzew. Poza debami, w duzej czesci wydzielen spotka¢ mozna réwniez dorodne, ponad 100-letnie sosny
zwyczajne.

Miejsca wilgotniejsze, otaczajace torfowisko oraz pozostatosci dawnych starorzeczy, porastajg olsy Ribeso
nigri-Alnetum. W$réd drzew dominujg tam olcha czarna, czeremcha zwyczajna oraz kruszyna pospolita,
a wsrad roslin zielnych wymienié mozna gatunki takie jak karbieniec pospolity Lycopus europaeus, porzeczka
czarna Ribes nigrum, niezapominajka btotna Myosotis palustris. W lokalnych zagtebieniach terenu wystepuja
réwniez chronione cze$ciowo mchy torfowce (Sphagnum sp.).

Z kolei wydzielenia lesne po wschodniej stronie torfowiska tworzg bér mieszany wilgotny Querco-Pinetum.
Obok dominujacych sosen czesto pojawiajg sie tam Swierki pospolite Picea abies, w runie czestsze sg,
charakterystyczne dla boréw, chronione czesciowo mchy takie jak tujowiec tamaryszkowaty Thuidium
tamariscinum czy widtozab miottowy Dicranum scoparium (Tab. 1). Szeroko rozprzestrzeniona jest borowka
czarna. | tu widoczna jest mozaika siedlisk, z luzno rozmieszczonymi ptatami zabagnionymi i podmoktymi,
nawigzujgcymi do wspomnianych juz olsdw oraz zbiorowisk zrédlisk lesnych Caricion remotae. W jednym
z takich siedlisk odnaleziono charakterystyczng dla zrddlisk, rzadko wystepujacg na nizu rzezuche lesng
Cardamine flexuosa.

Istotnym elementem ekotonowym, faczacym zbiorowiska szuwarowe z lesnymi sg tozowiska Alnion
glutinosae. Tworza je gtdwnie wierzba szara Salix cinerea, kruszyna pospolita Frangula alnus oraz olchy Alnus
glutinosa i brzozy omszone Betula pubescens. Sukcesja na obszary otwarte torfowiska jest widoczna
szczegdblnie w potnocnej jego czesci, gdzie jest ono silnie odwadniane dwoma rowami.
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Wykaz gatunkéw chronionych lub rzadkich

Tabela 1. Wykaz chronionych i zagrozonych gatunkéw roslin.

L.p. | Nazwa gatunkowa | Nazwa gatunkowa Ochrona Kategoria Kategoria Wydzielenie lesne
ot (it s | mesiens | sayien
podkarpackim
Rosliny naczyniowe

1 turzyca Hartmana Carex hartmaniorum _ NT - 90h

2 mieczyk dachéwkowaty Gladiolus imbricatus Scista NT - 90h

3 bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata czesSciowa - - 90h

4 salwinia ptywajaca Salvinia natans Scista - 90f

5 ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris - NT - 90f

6 fiotek bagienny Viola uliginosa Scista VU VU 74d, 74f, 89d, 89g,
90f, 90k

Mszaki

6 widtozab miottowy Dicranum scoparium czesSciowa 89c

7 widtozab kedzierzawy Dicranum polysetum czesciowa 89c

8 dziébkowiec Zetterstedta | Eurhynchium angustirete czesSciowa 74a, 74h, 90b

9 rokietnik posplity Pleurozium schreberi czesSciowa 74b, 74h, 89b, 89c

10 brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum czesciowa 74a, 74h, 89b, 89c,
90c¢, 90d

11 torfowiec Girgensohna Sphagnum girgensohnii czesSciowa 89c, 90b

12 tujowiec tamaryszkowaty | Thuidium tamariscinum czesSciowa 89c

Fot. 12. Ptywacz zwyczajny w bobrowym rozlewis

o~ T

ku na rowie melioracyjnym.
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Plazy i gady

Prace terenowe prowadzono wiosng i latem, poczgwszy od marca 2022 r. Inwentaryzacja ptazéw oraz gaddéw
polegata na przygodnych obserwacjach podczas inwentaryzacji innych grup organizméw. Prowadzona byta
przy réznych warunkach pogodowych. Metodyka badan ptazéw polegata na wyszukiwaniu jaj i kijanek w toni
wodnej oraz osobnikéw dorostych w zbiornikach i ich poblizu. Zaobserwowane lub odtowione osobniki
oznaczano, w miare mozliwosci, do gatunku, wykonywano dokumentacje fotograficzng oraz odnotowywano
wspdtrzedne GPS. Na chwytanie zwierzat uzyskano zgode Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie o numerze: WPN.6401.30.2022.MDr.2. Gatunki chronione zwierzat podano zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.

Podczas wykonanych kontroli terenowych stwierdzono wystepowanie trzech gatunkéw ptazéw oraz trzech
gatunkéw gaddw (Tab. 2). 5 z nich objete jest czesciowa ochrong, a jeden — zaba moczarowa Rana arvalis —

ochrong scista.

Tabela 2. Wykaz chronionych i zagrozonych gatunkéw ptazéw i gaddw.

L.p. Nazwa polska Nazwa taciriska Ochrona Wydzielenie
prawna
w Polsce
Ptazy
1 Ropucha szara Bufo bufo czesciowa 90f
2 Zaby z kompleksu zab zielonych Pelophylax esculentus complex czesciowa 74d
3 Zaba moczarowa Rana arvalis $cista 74c, 74i, 74h, 89c, 90f
Gady
4 Jaszczurka zwinka Lacerta agilis czesciowa 74d
5 Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix czesciowa 90f
6 Zmija zwyczajna Vipera berus czesciowa 90f
7 Jaszczurka zyworodna Zootoca vivipara czesciowa 74c, 74d, 89f, 90f

Fot. 13. Zmija zygzakowata w turzycowisku.




Ptaki
Metody

Ptaki obserwowano gtdéwnie w sezonie legowym, zaréwno w ramach celowych wizyt, jak i przy okazji
inwentaryzacji innych elementéw przyrody. Obserwacje notowane byty podczas 15 wiosennych wizyt od
marca 2021 do kwietnia 2024. Jedyng kontrole zimowag wykonano w lutym 2024, a jedyng letnig w lipcu
2022. Ptaki oznaczano zaréwno wizualnie, jak i po gtosach. Wszystkie obserwacje notowane byty w systemie
ornitho.pl przez aplikacje Naturalist. Kazda obserwacja zawiera dane takie jak: gatunek, liczba ptakéow,
kategoria legowosci, wspodtrzedne geograficzne, data i godzina. Ptaki obserwowane byly gtéwnie

w godzinach popotudniowych.

Kryteria legowosci ptakéw (Tab. 3) przyjeto za Wilkiem i in. (2016). W trakcie inwentaryzacji nie skupiano sie
na wyszukiwaniu gniazd, stad niewielki udziat gatunkéw w kategorii gniazdowanie pewne. Zdecydowana
wiekszos¢ ptakéw gniazdujgcych prawdopodobnie byta obserwowana wielokrotnie w ciggu sezonu
legowego i nalezy uznad je za gniazdujgce na obszarze projektowanego rezerwatu.

Tabela 3. Kryteria legowosci ptakow.

Zachowanie/kryterium legowosci Symbol Kategoria

Obserwacja/stwierdzenie gatunku ST nielegowy

Ptak mtodociany Juv

Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym 0 Gniazdowanie

Jednorazowa obserwacja $piewajacego lub odbywajacego loty godowe samca w 5 mozliwe (A)

siedlisku legowym

Para ptakéw obserwowana w siedlisku legowym PR

Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony co najmniej przez 2 dni TE

w tym samym miejscu (zajete terytorium) lub réwnoczesne stwierdzenie wielu

samcow w siedlisku legowym

Kopulacja lub toki w siedlisku legowym KT Gniazdowanie

Odwiedzanie miejsca nadajgcego sie na gniazdo oM prawdczpt))dobne
B

Zachowanie lub gtosy niepokoju sugerujace blisko$¢ gniazda lub pisklat NP

Plama legowa (u ptaka trzymanego w reku) PL

Budowa gniazda lub drazenie dziupli BU

Odwodzenie od gniazda lub mtodych (udawanie rannego) albo atakowanie UDA

obserwatora

Gniazdo uzywane w danym sezonie lub skorupy jaj z danego sezonu GNS

Gniazdo zajete ZA)

Gniazdo wysiadywane WYS Gniazdowanie

Ptaki z pokarmem dla mtodych lub odchodami pisklat POD pewne (C)

Gniazdo z jajami JA)

Gniazdo z piskletami PIS

Mfode zagniazdowniki nielotne Ilub stabo lotne albo podloty MtLO

gniazdownikow poza gniazdem
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Awifauna projektowanego rezerwatu przyrody Biel

tacznie dokonano 564 obserwacji. Na obszarze proponowanego rezerwatu przyrody stwierdzono
wystepowanie 81 gatunkéw ptakdw, w tym 72 gatunki legowe: 16 gniazdujgcych mozliwie, 42 gniazdujace
prawdopodobnie i 14 gniazdujgcych pewnie.

Najciekawszymi i jednoczesnie wymagajgcymi szczegdlnej ochrony gatunkami stwierdzonymi na terenie
projektowanego rezerwatu Biel sg orlik krzykliwy i bocian czarny. Orlik krzykliwy gniazdowat pare lat temu
na brzozie — jego gniazdo wcigz istnieje i stuzy kolejnym gatunkdéw ptakdéw szponiastych i séw (np. uszatce).
Orliki wcigz bywaja tutaj i w najblizszej obserwowane w okresie legowym, niewykluczone, ze wrdcg do
swojego rewiru w przysztosci. Kolejnym gatunkiem ,strefowym”, tj. wymagajagcym tworzenia stref
ochronnych wokoét gniazd ktory jest regularnie obserwowany na obszarze Bieli jest bocian czarny. Para
ptakéw tego gatunku odwiedza obszar i nocuje w nim. Zachowanie mokradet, starych drzew i spokoju jest
niezbedne dla mozliwosci gniazdowania i zerowania obu tych gatunkow.

Fot. 14. Hajstra (bocian czarny) w locie nad Bielg, kwieciert 2024. Para ptakow tego skrytego gatunku regularnie nocuje na obszarze
projektowanego rezerwatu. Kto wie — moze bedzie z tego co$ wiecej? Odpowiednich na zatozenie gniazda debdw i sosen tutaj nie
brakuje.

Na obszarze projektowanego rezerwatu na uwage zastugujg zwtaszcza gatunki zwigzane z mokradfami.
Obecne sg zurawie — podobnie jak w przypadku hajstr, nie udato sie wykry¢ gniazdowania, jednak para
regularnie nocuje na torfowisku, a niewykluczone, ze gdzies w szuwarach przy granicy rezerwatu kryje
sie gniazdo. Na Bieli tokuje 3-5 kszykdow, 1-3 stonki, 2-3 wodniki, brzeczka, 1-2 swierszczaki, btotniak
stawowy. Wszystkie te gatunki zamieszkujg siedliska szuwarowe i turzycowiska z kepowa strukturg
roslinnosci.

Wsrod gatunkdw lesnych za szczegdlnie ciekawe nalezy uzna¢ prawdopodobne gniazdowanie krzyzodzioba
Swierkowego (wcale nie tak oczywiste na nizu), liczne prawdopodobnie gniazdujace zniczki, na pewno
gniazdujacg muchotéwke biatoszyjg, mozliwie legowego puszczyka uralskiego i trzmielojada. Wsréd
stwierdzonych gatunkéw brakuje kilku ,oczywistych” pospolitych pokrzewek, co wynika raczej z faktu
prowadzenia obserwacji wytgcznie popotudniami i raczej wczesna niz pdzng wiosna.

Spis wszystkich stwierdzonych gatunkéw wraz z kategoria legowosci przedstawia tabela 4. Spis

z lokalizacjami obserwacji (Swiadczgcymi o rozpowszechnieniu i posrednio, liczebnosci gatunku) przedstawia
tabela 5.
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Tabela 4. Gatunki ptakéw stwierdzone na obszarze projektowanego rezerwatu Biel. Podano kategorie legowosci i rodzaj ochrony

gatunkowej.
nazwa polska nazwa tacinska kat. legowosci gniazdowanie ochrona
bazant Phasianus colchicus (0] mozliwe
btotniak tgkowy Circus pygargus (0] mozliwe Scista
btotniak nieoznaczony Circus sp. Scista
btotniak stawowy Circus aeruginosus S mozliwe Scista
bocian czarny Ciconia nigra PR prawdopodobne Scista
bogatka Parus major MO pewne Scista
brzeczka Locustella luscinioides TE prawdopodobne Scista
czapla siwa Ardea cinerea (0] mozliwe Scista
czarnogtéwka Poecile montanus TE prawdopodobne Scista
czubatka Lophophanes cristatus ZA) pewne Scista
czyz Spinus spinus Scista
drozdzik Turdus iliacus Scista
dymdwka Hirundo rustica S mozliwe Scista
dzieciot czarny Dryocopus martius TE prawdopodobne Scista
dzieciot duzy Dendrocopos major PIS pewne Scista
dzieciot $redni Dendrocoptes medius TE prawdopodobne Scista
dzieciot zielonosiwy Picus canus TE prawdopodobne Scista
dzieciot zielony Picus viridis TE prawdopodobne Scista
dzieciotek Dryobates minor TE prawdopodobne Scista
gasiorek Lanius collurio MtO pewne Scista
gegawa Anser anser Scista
gil Pyrrhula pyrrhula Scista
grubodzidb Coccothraustes coccothraustes TE prawdopodobne Scista
grzywacz Columba palumbus TE prawdopodobne Scista
jastrzab Accipiter gentilis S mozliwe Scista
jer Fringilla montifringilla Scista
kapturka Sylvia atricapilla TE prawdopodobne Scista
kobuz Falco subbuteo (0] mozliwe Scista
kormoran Phalacrocorax carbo Scista
kos Turdus merula TE prawdopodobne Scista
kowalik Sitta europaea TE prawdopodobne Scista
kretogtéw Jynx torquilla TE prawdopodobne Scista
krogulec Accipiter nisus Scista
kruk Corvus corax PR prawdopodobne Scista
krzyzodzidb swierkowy Loxia curvirostra TE prawdopodobne Scista
krzyzéwka Anas platyrhynchos NP prawdopodobne
kszyk Gallinago gallinago NP prawdopodobne Scista
kukutka Cuculus canorus KT prawdopodobne Scista
kwiczot Turdus pilaris Scista
makolggwa Linaria cannabina PR prawdopodobne Scista
mewa biatogtowa Larus cachinnans Scista
modraszka Cyanistes caeruleus MO pewne Scista
muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis ZA) pewne Scista
mysikrolik Regulus regulus (0] mozliwe Scista
myszotéw Buteo buteo PIS pewne Scista
orlik krzykliwy Clanga pomarina ZA) pewne Scista
paszkot Turdus viscivorus TE prawdopodobne Scista
petzacz lesny Certhia familiaris (0] mozliwe Scista
petzacz nieoznaczony Certhia sp. JAJ pewne Scista
petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla TE prawdopodobne Scista
piecuszek Phylloscopus trochilus TE prawdopodobne Scista
pierwiosnek Phylloscopus collybita POD pewne Scista
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nazwa polska nazwa tacinska kat. legowosci gniazdowanie ochrona
pokrzywnica Prunella modularis S mozliwe Scista
potrzos Emberiza schoeniclus TE prawdopodobne Scista
puszczyk Strix aluco TE prawdopodobne Scista
puszczyk uralski Strix uralensis (0] mozliwe Scista
raniuszek Aegithalos caudatus KT prawdopodobne Scista
rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus TE prawdopodobne Scista
rudzik Erithacus rubecula TE prawdopodobne Scista
samotnik Tringa ochropus S mozliwe Scista
sierpdwka Streptopelia decaocto (0] mozliwe Scista
sikora uboga Poecile palustris POD pewne Scista
siniak Columba oenas (0] mozliwe Scista
stonka Scolopax rusticola KT prawdopodobne
sosnéwka Periparus ater TE prawdopodobne Scista
sojka Garrulus glandarius TE prawdopodobne Scista
strzyzyk Troglodytes troglodytes TE prawdopodobne Scista
szczygiet Carduelis carduelis TE prawdopodobne Scista
szpak Sturnus vulgaris PIS pewne Scista
Smieszka Chroicocephalus ridibundus Scista
Spiewak Turdus philomelos GNS pewne Scista
Swiergotek fagkowy Anthus pratensis TE prawdopodobne Scista
Swierszczak Locustella naevia TE prawdopodobne Scista
Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix TE prawdopodobne Scista
trzmielojad Pernis apivorus (0] mozliwe Scista
trznadel Emberiza citrinella TE prawdopodobne Scista
uszatka Asio otus GNS pewne Scista
wilga Oriolus oriolus TE prawdopodobne Scista
wodnik Rallus aquaticus TE prawdopodobne Scista
zaganiacz Hippolais icterina S mozliwe Scista
zieba Fringilla coelebs TE prawdopodobne Scista
zniczek Regulus ignicapilla TE prawdopodobne Scista
Zuraw Grus grus PR prawdopodobne Scista

Fot. 15. Kszyk w locie tokowym w potudniowo-zachodniej czesci obszaru, kwieciern 2024. Widoczne skrajne steréwki wydajace
charakterystyczny dzwiek przypominajgcy beczenie.
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Tabela 5. Lokalizacja stwierdzen poszczegdlnych gatunkéw ptakow (tj. numer wydzielenia lesnego). Ukryto lokalizacje gniazda
orlika krzykliwego i uszatki.
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oszyjej w dziupli w olszy czarnej, w poblizu jednego z rowdéw meIioracynch, kwiecien 2024.
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Fot. 17. Para czubatek przy zajetej diupli w mrtwej brzozie. Martwe i obumierajgce drzewa to niezwykle wazne siedlisko dla
szeregu gatunkow ptakdw, nietoperzy i innych organizméw.

Fot. 18. Stonka w locie tokowym nad torfowiskiem w potudniowo-wschodniej czesci Bieli.




Trzy stwierdzone na obszarze projektowanego rezerwatu gatunki ptakéw opisano na Czerwonej liscie
ptakéw Polski (Wilk et al., 2020). Pierwszym z nich jest drozdzik, w kategorii EN — zagrozony. Stwierdzony
tutaj jedynie podczas migracji. Siedliska preferowane przez ten gatunek to lasy wilgotne, fegi i ptytkie olsy —
przy utrzymaniu odpowiednio wysokiego uwodnienia torfowisk obszar jest jednak potencjalnym
legowiskiem tego gatunku. Kolejnym gatunkiem z czerwonej listy jest kszyk w kategorii VU — narazony. Dla
tego gatunku obszar Bieli jest aktualnym miejscem odbywania legédw. Otwarte i pototwarte mokradta to
siedlisko kszyka. Trzecim gatunkiem jest bfotniak tgkowy, réowniez w kategorii VU. Samice gatunku
stwierdzono tylko raz, w kwietniu 2024, Zzerujacg na torfowisku prawdopodobnie w czasie migracji.
Niewykluczone jednak, ze btotniaki tgkowe gniazdujg w okolicy, np. w dolinie tegu.

Fot. 19. Para zurawi zlatujgca na nocleg na torfowisku.
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Nietoperze i inne ssaki

Nietoperze

Do obserwacji nietoperzy uzywano detektora ultradZzwiekowego Echo Meter Touch 2 Pro. Wykonano
2 kontrole z detektorem, 30.03.2024 i 26.04.2024, gtéwnie w potudniowe]j czesci obszaru. Nietoperze
wykryte detektorem byty automatycznie oznaczane do gatunku, oznaczenia weryfikowano nastepnie na
podstawie poréwnania spektrogramow ze spektrogramami opublikowanymi w literaturze przedmiotu, m.in.
Russ, 1999 i w internecie (xeno-canto.org). W sumie zarejestrowano 109 nagran, na ktérych mozliwe byto
oznaczenie do gatunku przynajmniej jednego nietoperza.

Na obszarze rezerwatu stwierdzono wystepowanie 9 gatunkdéw nietoperzy (Tab. 6). Liczba ta stanowi
stanowi prawie 1/3 z 28 gatunkéw wystepujgcych w Polsce! Wszystkie gatunki nietoperzy w Polsce objete
sg scista ochrong gatunkowa. Zdecydowanie najwiecej nietoperzy (zaréwno gatunkéw, jak i osobnikéw)
stwierdzono nad spietrzonym przez bobry rowem w centralnej i pofudniowej czesci rezerwatu. Bobrowe
rozlewiska i pototwarte lasy to idealne zerowisko dla nietoperzy, duza ilos¢ dziupli, odstajgcych ptatow kory,
tj. mikrosiedlisk nadrzewnych w starodrzewiu to z kolei dobre miejsce na kolonie rozrodcze.

Tabela 6. Gatunki nietoperzy stwierdzone na obszarze projektowanego rezerwatu Biel.

nazwa tacinska nazwa polska lokalizacja (wydzielenie lesne)

Eptesicus serotinus mroczek pézny 89b, 89g

Myotis daubentonii nocek rudy 89c, 89d, 89f, 89g, 90g, 90h, 90i, 90k
Nyctalus lasiopterus borowiec olbrzymi 90h
Nyctalus leisleri borowiec lesny 90g, 90h

Nyctalus noctula

borowiec wielki

89g, 90f, 90h, 90k

Pipistrellus nathusii

karlik wiekszy

89d, 90g

Pipistrellus pygmaeus

karlik drobny

74j, 89c, 89d, 89f, 89g, 90f, 90g, 90h, 90i, 90k

Plecotus auritus

gacek brunatny

89c, 90h, 90i

Vespertilio murinus

mroczak posrebrzany

89g, 89f, 90f

0.0s 0.1s

[
0.2s 0.3s

Ryc. 0. Spektrogram: mroczek pézny, kwiecien 2024.




105kHz

100kHz

Ryc. 11. Spektrogram: nocek, prawdopodobnie nocek rudy, kwiecier 2024.

0.0s 0.1s 0.2s 0.3s 0.4s 0.5s 0.6s 0.7s 0.8s 0.9s 1.0s

Ryc. 12. Spektroram: borowiec lesny, awniej borwiaczek, marzec 2024. To najrzadiej spotykany gatunek nietoperza na
obszarze projektowanego rezerwatu, zwigzany ze starymi lasami.

100kHz

Ryc. 13. Spektrogram: karlik drobny, najpospolitszy nietoperz na obszarze projektowanego rezerwatu, marzec 2024.




Ryc. 14. Spektrogram: gacek brunatny, marzec 2024.

Fot. 20. Borowiec wielki polujgcy wczesnie po zachodzie Storica przy potudniowej granicy obszaru.




Inne ssaki

Nie prowadzono specjalnych poszukiwan ssakow niebedacych nietoperzami. Na obszarze projektowanego
rezerwatu stwierdzono wystepowanie 10 gatunkoéw, ktére przedstawiono w tabeli 7.

Tabela 7. Pozostate ssaki stwierdzone na obszarze projektowanego rezerwatu.

nazwa polska

nazwa tfacinska

ochrona gatunkowa

badylarka Micromys minutus czesciowa
borsuk Meles meles

bobr europejski Castor fiber czesciowa
dzik Sus scrofa

jelen Cervus elaphus

kret europejski Talpa europaea

lis Vulpes vulpes

tos Alces alces

sarna Capreolus capreolus

wilk Canis lupus Scista

Gatunkiem ssaka najwazniejszym dla funkcjonowania przyrody Bieli jest bez watpienia bébr. Jego dziatalnos¢
w szerokim zakresie przyczynia sie do renaturyzacji stosunkéw wodnych i zbiorowisk roslinnych obszaru.
Bobry powrdcity tutaj niedawno, prawdopodobnie po roku 2010. Nalezy pamietaé, ze przed prawie
catkowitym wytepieniem tego gatunku w Europie, gryzonie te byto pospolite i szeroko rozpowszechnione,
zwtaszcza na nizinach i nalezy sie spodziewac, ze ksztattowaty krajobraz w jeszcze wiekszym stopniu niz
obecnie. Szereg prac naukowych stwierdza pozytywny wptyw bobréw na populacje ssakéw (Fedyn et al.,
2022), w tym nietoperzy (Ciechanowski et al., 2011) czy ptakéw (Fedyn et al. 2023). Ich oddziatywanie
zwigzane z retencjg wody zostato opisane wczesniej. Na terenie projektowanego rezerwatu zyjg dwie rodziny
bobrow, aktywne sg 2 zeremia. Oba zeremia zlokalizowane sg przy rowach przy samej granicy obszaru.

Na obszarze rezerwatu zyje rodzina borsukéw. Licznie wystepuja jelenie i dziki, rzadziej sarny. Wyjatkowo
mozna tutaj spotkad tosia i wilka — w trakcie inwentaryzacji jedyne obserwacje tych gatunkéw dotycza
tropow i odchodéw. Wystepowanie duzych roslinozercéw jest bardzo wazne w kontekscie utrzymania
siedlisk pototwartych i otwartych. Najwiekszg role odgrywa w tej kwestii populacja bobra.

Jedyny maty gryzon, ktdérego udato sie stwierdzi¢ to badylarka. Podobnie, jak z wilkiem i tosiem,
obserwowano jedynie $lady jej bytowania, a dokfadnie gniazdo.
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Fot. 22. Jelenie przemierzajgce torfowisko przy wchodniej granicy projetowanego rezerwatu.
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